












УГОПОВНЫЙ ПРОЦЕСС И КРИМИНАПИСТИКА 

предметно не изучались, а отдельные поло­
жения остаются дискуссионными и нужда­
ются в дальнейшей разработке. Отсутствие 
данной части научного знания негативно 
сказывается на качестве участия прокурора 
в уголовном судопроизводстве по уголов­
ным делам о рассматриваемых преступле­
ниях. Предстоит еще большая работа как 
ученых, так и практиков для устранения 
этого пробела. 
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